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KARAR OZETLERI C

e Dava Sonucunu Etkileyebilecek Iiddia ve Savunmalar Mahkemeler
Tarafindan Gerekcgeli Olarak Degerlendirilmelidir

o Mahkemeler, yargilama surrecinde taraflarca ileri strtlen ve davanin sonucunu
dogrudan etkileyebilecek nitelikte olan iddia ve savunmalari, gerekceli karar hakki
kapsaminda degerlendirme yukUmlulugundedir. Esasli iddialarin  derece
mahkemesi tarafindan karsilanmamasi veya makul bir gerekce ile
yanitlanmamasi halinde, kanun yolu incelemesi yapan mercilerin bu eksikligi
gidererek ilgili hususlari ayrica incelemesi gerekmektedir. Ayrica, yargilama sureci
boyunca ortaya cikan yeni hukuki durumlar, ilk derece mahkemesi tarafindan ele
alinmamissa, kanun yolu mercileri bu hususlari dogrudan degerlendirerek
hukuki denetimi saglamalidir (27.02.2025 tarihli ve 32820 sayili Resmi Gazete -
AYM, T. 03.10.2024, E. 2020/23944)




e ihtiyari Arabuluculuk, Sigorta Sirketine Basvuru Dava Sartini Yerine Getirir

o 2918 sayili Karayollari Trafik Kanunu'nun 97. maddesi kapsaminda dava sartl
olarak ongorulen sigorta sirketine basvuru yukumlulGgu, sigorta sirketlerinin
zarar ve riziko hakkinda onceden bilgi sahibi olmasini ve uyusmazIligin yargiya
taginmadan ¢ozume kavusturulmasini amaglamaktadir. Ancak, zarar goren
tarafin intiyari arabuluculuk stuirecine basvurmus olmasi ve sigorta sirketinin bu
surecte talep ve rizikodan haberdar edilmesi halinde, dava acmadan once yazil
basvuru yapiimamis olsa bile dava sartinin yerine getirildigi kabul edilmelidir.
Ayrica, muteselsil sorumluluk hallerinde, dava sarti yalnizca sigorta sirketine
yoneltilen talepler icin gecerli olup isleten gibi diger sorumlular yonunden boyle
bir zorunluluk bulunmamaktadir. Bu durumda, sigorta sirketi yonunden dava
sarti yoklugu ileri surulse bile, diger davalilar acisindan yargilamaya devam
edilerek isin esasina giriimelidir (20.02.2025 ve 32819 sayill ResmiGazete - Yargitay
4. HD., E. 2023/12689, K. 2024/4378).
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e Teslim Edilmeden Kaybolan Cekin iptali icin Lehtar, Aktif Dava Ehliyetini
Gosteren Yeterli Delil Sunmalidir

o Cekin tedavule cikariimasi, duzenleyenin ceki doldurup imzaladiktan sonra,
zilyetligini baska bir kimseye intikal ettirmesiyle saglanmaktadir. Cek Uzerinde
lehtarin hak sahibi olabilmesi; duzenleyen ile lehtar arasinda bir zilyetlik
anlasmasi olmasi ve senet zilyetliginin lehtara gecirilmesi ile gerceklesir. Lehtar,
cekin zilyetligini iktisap etmedigi sUrece hak sahibi sifatini kazanamadigindan, ¢cek
ile ilgili herhangi bir talep ileri suremeyecektir. Ancak, cekin kesideci tarafindan
duzenlendikten sonra teslim edilmeden kayboldugu ileri strultrse, cekin iptali
talebinde bulunan lentarin aktif dava ehliyetinin bulundugu hususunda
mahkemeye olumlu kanaat verecek kadar delil sunulmasi vyeterli kabul
edilmektedir. Aksinin kabulU ile davacinin daha fazlasini ispata zorlanmasi, zayi
nedeniyle cek iptali hukumlerinin uygulanmasini imkansiz hale getirecektir
(Istanbul 2. Asliye Ticaret Mahkemesi, E. 2024/628 K. 2025/104, T. 11.2.2025).




e Menfi Tespit Davalarinda ispat Yuki, Borcun Hi¢ Dogmadigi veya Sona
Erdigi iddiasina Gére Belirlenir

o Menfi tespit davalarinda davaci borclu, davali alacakli ile arasinda hicbir hukuki
iliski bulunmadigini, borcun hi¢ dogmadigini iddia ediyorsa ispat yuku davali
alacakli Gzerindedir. Ancak davaci borclu hukuki iliskiyi ve borcu kabul etmekle
beraber baska bir sebepten oturu gecersiz oldugunu veya borcun sona erdigini
iddia ediyorsa ispat yukU davac borclu Uzerindedir. Menfi tespit davasi
sonucunda, davac borclu lehine tazminata hukmedilebilmesi icin, davall
alacaklinin borclu hakkinda icra takibi baslatmis olmasi, bu takibin haksiz ve kotu
niyetle yardtulmus olmasi ve borclunun tazminat talebinde bulunmus olmasi
gerekir. Ote yandan, borclu aleyhine tazminata hukmedilebilmesi icin, icra
takibinin durdurulmasina yonelik tedbir karari verilmis ve bu kararin fiilen
uygulanmis olmasi gerekmektedir (Istanbul 19. Asliye Ticaret Mahkemesi, E.
2023/785 K 2025/105, T. 18.2.2025).
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e ikinci Islah Talebinin Kabul Edilmemesi Mahkemeye Erisim Hakkini ihlal
Etmez

o Islah  kurumu, taraflarin yapmis oldugu usul islemlerinde eksikliklerin
tamamlanmasina, yanlisliklarin duzeltiimesine ve yeni deliller sunulmasina imkan
tanimaktadir. Ancak vargllama makul sure icinde duzenli bir bicimde
yurutulmelidir. Bu kapsamda ikinci 1slah talebinin kabul ediimemesi, yargilamanin
makul sure icinde ve duzenli yurutulmesi mesru amaci karsisinda elverisli ve
gereklidir. Ikinci 1slah talebinin kabul edilmemesi taraflara asir bir Kkulfet
yuklemez, adil yargilanma hakki kapsamindaki mahkemeye erisim hakkinin ihlali
olarak degerlendirilmez (27.02.2025 tarihli ve 32820 sayili Resmi Gazete- AYM, T.
17.09.2024, E. 2019/36380).




e Yasal Hasim Konumundaki Sicil MudurlGga Yargillama Giderlerinden
Sorumlu Tutulamaz

o Tasflye sUrecinde sirketin ticaret sicilinden terkin edilmesi, alacaklilarin haklarini
ortadan kaldirmaz ve alacagin 6denmeden tasfiyenin tamamlanmasi halinde
sirketin ihyasl talep edilebilir. Tasfiye surecinde eksikliklerin  bulunmasi
durumunda sorumluluk, tasfiye memuruna aittir. Bu baglamda, tasfiye strecinde
eksiklik iddiaslyla acilan ihya davalarinda, ticaret sicili mudurlugu yalnizca yasal
hasim konumunda olup aleyhine vyargilama gideri ve vekalet Ucretine
hUkmedilemez. Ancak, tasfiye surecini yoneten ve tasfiyeden dogan
yukUmlUlukleri yerine getirmeyen tasfiye memuru, yarg giderleri ve vekalet

Ucretinden sorumlu tutulmalidir (Istanbul BAM, 12. HD., E. 2025/236, K. 2025/237,
1. 13.02.2025)
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